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Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali / Egitim Bilimleri Ana Bilim Dali / EGITIM PROGRAMLARI VE OGRETIM ( YUKSEK LISANS - TEZLI )

Ders Kodu Ders Adi Teorik Uygulama Laboratuvar Yerel Kredi AKTS
EPO518 EGITIMDE PROGRAM DEGERLENDIRME 3,00 0,00 0,00 3,00 8,00
Ders Detayi

Dersin Dili . Turkge

Dersin Seviyesi . Yuksek Lisans

Dersin Tipi : Zorunlu

On Kosullar : Yok

Dersin Amaci : Budersin amaci, tasari ya da uygulanmakta olan bir 6gretim programini degerlendirmek ve gelistiriimesine dénik beceriler kazandirmaktir. .

Dersin igerigi : Program deg@erlendirme nedir? Ne degildir? Program degderlendirmeye duyulan ihtiyag. Uygun program degerlendirme modeli Gizerine digsiinme Uygun

degerlendirme modeline karar verme veya yeni bir degerlendirme yaklasimi modelleme Tirkiye'de Program degerlendirmeye iliskin yapilan ¢calismalar Dinyada
Program degerlendirrme yaklasim ve modelleri

Dersin Kitabi / Malzemesi / : Kaynakga
Onerilen Kaynaklar Cronbach, L. J., Ambron, S. R., Dornbusch, S. M., Hess, R. D., Hornik, R. C., Phillips, D. C., ... & Weiner, S. S. (1980). Toward reform of program evaluation,
San Francisco: Jossey-Bass.
English, F. W., & Kaufman, R. A. (1975). Needs Assessment: A Focus for Curriculum Development.
Fitzpatrick, J. L., Sanders, J. R., Worthen, B. R, & Wingate, L. A. (2012). Program evaluation: Alternative approaches and practical guidelines. Boston:
Pearson.
Kelly, A. V. (2009). The curriculum: Theory and practice. Sage.
McDavid, J. C., Huse, |., & Hawthorn, L. R. (2018). Program evaluation and performance measurement: An introduction to practice. Sage Publications.
Newcomer, K. E., Hatry, H. P., & Wholey, J. S. (2015). Handbook of practical program evaluation. John Wiley & Sons.
Oliva, P. F., & Gordon I, W. R. (2012). Developing the curriculum. Pearson Higher Ed.
Ornstein, A. C., & Hunkins, F. P. (1988). Curriculum: Foundations, principles, and issues Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall.
Ornstein, A. C., Pajak, E., & Ornstein, S. B. (2007). Contemporary issues in curriculum. Allyn & Bacon.
Owen, J. M., & Rogers, P. (1999). Program evaluation: Forms and approaches. Sage.
Parkay, F. W., Anctil, E. J., & Hass, G. (2014). Curriculum leadership: Readings for developing quality educational programs. Prentice Hall.
Pinar, W. F. (2012). What is curriculum theory?. Routledge.
Pinar, W. F. (2013). International handbook of curriculum research. Routledge.
Pinar, W. F., Reynolds, W. M., Slattery, P., & Taubman, P. M. (1995). Understanding curriculum: An introduction to the study of historical and contemporary
curriculum discourses (Vol. 17). Peter Lang.
Posavac, E. J. (2015). Program evaluation: Methods and case studies. Routledge.
Stake, R. E. (1983). Program evaluation, particularly responsive evaluation. In Evaluation models (pp. 287-310). Springer, Dordrecht.
Stufflebeam, D. L. (1983). The CIPP model for program evaluation. In Evaluation models (pp. 117-141). Springer, Dordrecht.
Taba, H. (1962). Curriculum Development. Theory and Practice. New York: Harcourt, Brace and World.
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Wiles, J. W., & Bondi, J. C. (2014). Curriculum development. Pearson Education.

Planlanan Ogrenme Etkinlikleri : PROGRAM DEGERLENDIRME DERSI SURECSEL ODEV DEGERLENDIRME KONTROL LISTESI
ve Ogretme Yontemleri

EYLEMLER

. Tema / Konu alani/ Sorun belirleme

. Itiyac analizi igin gérisme formlarini (8grenci / akran, ebeveyn, egitimciler ve halktan kimseler) hazrlama

. Gérusme formlari igin uzman kanisi alma

. Gérusme formlarini uygulama

. Uygulama sonuglarini kavram haritalarina dénustirme, istenmedik durumlari ve kavram yanilgilarini belirleme
. Uzman kanisindan yararlanarak igerikte eksik kaldigi disindlen kavramlarla kavram haritasini yenileme / besleme
. Icerikte yer almasi dusiintlen kavramlarin istendik tanimlarini yaparak igerige son seklini verme

. Hedef havuzunu olusturma

9. Hedef havuzunu uzman kanisiyla gecerleme

10. Hedefleri taksonomik olarak ifadelendirme

11. Uygun egitim durumlari yazma

12. Uygun degerlendirme durumlari yazma

13. Programi kilavuz kitap¢ik haline getirme

14. Ogretim yapma

15. Ogretimi Degerlendirme

16. Raporlastirma

0N O WN -

Diger Aciklamalar

« llk 13 asama vizeyi kapsamaktadir. Diger asamalar vize sonrasi kazanimlari ilgilendirmektedir.

» Raporlastirma iki bolim halinde yapilacaktir:

a. Program gelistirme calismalari: Program kilavuz kitapg¢ik haline getirilecek ve gérisme formlari, veri seti vb. eklere konulacaktir.

b.Uygulama ve Degerlendirme Calismalari: Programin uygulanmasina ve degerlendirilmesine iliskin kanitlar (6grenme 6gretme sireci, degerlendirmeler vb.)
iliskin kanitlar eylem sirasina uygun olarak yazili anlati haline getirilecektir. Kullanilan testler, 6gretim materyalleri vb. dokimanlar eklere konulacaktrr.

+ Odev teslimi final sinavi tarihidir.

Ders igin Onerilen Diger : Dersin davranigsal 6riinttisti 6n kosulluluk iligkisi Uzerine sekillenmektedir. Ogrencilerin derse devam konusunda hassas davranmalari énerilebilir.
Hususlar

Dersi Veren Ogretim Elemanlan Dog. Dr. Ergin Erginer

Dersi Veren Ogretim Elemani : Dog. Dr. Ergin Erginer
Yardimcilari
Dersin Verilisi . Dersin temel metodu felsefi argiimantasyon Uzerine odaklanacaktir. Ders doneleri 6gretim elemaninin web sitesinde haftalar baz alinarak ve sirayla

paylagilacaktir.
En Son Giincelleme Tarihi 1 17.03.2025 05:00:23
Dosya indiriime Tarihi : 3.02.2026



Ders Ogrenme Ciktilar

Bu dersi tamamladiginda 6grenci :

1 DOC-1 Program degerlendirme ile ilgili temel kavramlari agiklayabilir.

2 DOC-2 Programin degerlendirilmesi ile ilgili karar verebilir.

3 DOC-3 Program degerlendirme ile ilgili bir proje tizerinde calisabilir.

4 DOG-4 Programin niteligini sorgulayabilir.

On / Yan Kosullar

Ders Kodu

Ders Adi

Haftallk Konular ve Hazirliklar

1.Hafta

2.Hafta

3.Hafta

4. Hafta

5.Hafta

6.Hafta

7 .Hafta

8.Hafta

9.Hafta

10.Hafta

11.Hafta

12 Hafta

Teorik

*Program degerlendirme nedir?
Ne degildir?

*Program degerlendirme nedir?
Ne degildir?

*Program degerlendirmeye
duyulan ihtiyag. The need for
program evaluation. Discussion

*Uygun program degerlendirme
modeli Uzerine disunme

*Uygun program degerlendirme
modeli Uzerine distinme

*Uygun degerlendirme modeline
karar verme veya yeni bir
degerlendirme yaklasimi
modelleme

*Uygun degerlendirme modeline
karar verme veya yeni bir
degerlendirme yaklagimi
modelleme

*Vize Sinavi

*Turkiye'de Program
degerlendirmeye iliskin yapilan
calismalar

*Turkiye'de Program
degerlendirmeye iligkin yapilan
calismalar

*Dinyada Program
degerlendirrme yaklasim ve
modelleri

*Dilnyada Program
degerlendirrme yaklasim ve
modelleri

Uygulama

Kosul

Laboratuvar

Teorik

Hazirlik Bilgileri

Uygulama

Laboratuvar Yerel Kredi

Ogretim Metodlan

*Sokratik metod, Beyin firtinasi
*Kavram haritasi

*Tartisma

*Beyin firtinasi

*Beyin firtinasi, Agag¢ Kok

*Siz olsaydiniz ne yapardiniz?,
Beyin firtinasi

*Ornek olay, Beyin firtinasi

*Bir proje Uzerinde ¢alisma

*Sunum

*Sunum

*Sokratik metod

*Sunum, Sokratik metod

AKTS

Dersin
Ogrenme
Ciktilan

0.C.1
0.C.1

O.C.1
O.C.1

O.C.1
0.c1

0.C.1
0.c2
0.G.1
0.¢c2

0.C.1
0.c2
0.C.1
0.c2

0.C.1
0.¢c2
0.G1
0.¢c2

0.C.1
0.Gc.2
0.C.1
0.C.2

0.G.1
0.¢c2
0.¢3
0.C.1
0.c2
0.¢3

0.G.1
0.c.2
0.¢3
0.C4
0.C.1
0.¢.2
0.c3
0.C4

0.G.1
0.¢.2
0.c3
0.C4
0.C.1
0.¢.2
0.¢3
0G4

0.G.1
0.¢.2
0.c3
0.C4
0.C.1
0.¢.2
0.¢3
0G4

0.C.1
0.¢.2
0.c3
0.C4
0.1
0.G.2
0.¢c3
0.c4



13.Hafta

14 Hafta

15.Hafta

Teorik

*Gelistirmeyi Degerlendirme ve
program gelistirme
deneyimlerinde bilimsel yéntemin
rold

*Degerlendirmeyi Degderlendirme
ve program gelistirme
deneyimlerinde bilimsel yéntemin
rold

*Degerlendirmeyi degerlendirme
Assessing the evaluation and role
of scientific method in program
evaluation experiences

Degerlendirme Sistemi %

1 Alan Calismasi : 40,000
2 Tartigmali Ders : 20,000
3 Arastirma Sunumu : 5,000
4 Uygulama / Pratik : 30,000

5 Final : 5,000

AKTS s Yiki

Aktiviteler
Tartismali Ders

Alan Calismasi

inceleme/Anket Calismasi

Arastirma Sunumu

Uygulama / Pratik

Program Ogrenme Ciktis lligkisi

0.¢.1
0¢G.2
0.¢.3
0¢C.4
Ortalama

o O O o o

Uygulama

P.C.2
P.C.2

o O O o o

o O O o o

P.C.4
P.C.4

Laboratuvar

Sayi
14
10
10

10

P.C.5
P.C.5

o O O o o

Siresi(Saat)
1,00

10,00

10,00

1,00

3,00

Hazirlik Bilgileri

Toplam :

Toplam Is Yukii/ 30 ( Saat ) :

P.C.6
P.C.6

o O O o o

P.C.7
P.C.7

o O o o o

AKTS :

O O O o o

Ogretim Metodlar

*Sokratik metod

*Sokratik metod

*Beyin firtinasi

Toplam s Yiikii
14,00

100,00

100,00

1,00

30,00

245,00

8

8,00

P.C.8
P.C.8

P.C9
P.C.9

o O O o o

o O O o o

P.C.10
P.C.10

Dersin
Ogrenme
Ciktilan

0.G.1
0.¢.2
0¢3
0.C4
0.C.1
0.¢.2
0.c3
0.C4

0.G.1
0.G¢.2
0.c3
0.C4
0.C.1
0.C.2
0.¢3
0.C4

0.C.1
0.¢c.2
0.c3
0.C4
0.C.1
0.¢.2
0.¢3
0.C4

o O O o o

Asirmaciliga Dikkat ! : Raporlarinizda/édevierinizde/caligmalarinizda akademik alintlama kurallarina ve asirmaciliga (intihal) Ittfen dikkat ediniz. Asirmacilik etik olarak yanlis, akademik olarak sug sayilan bir davranistir. Sinifigi kopya gekme ile
raporunda/édevinde/calismasinda asirmacilik yapma arasinda herhangi bir fark yoktur. Her ikisi de disiplin cezasi gerektirir. Liitfen bagkasinin fikirlerini, séZerini, ifadelerini vb. kendinizinmis gibi sunmayiniz Iyi veya kétil, yaptiginizédevicalisma size ait
olmalidir. Sizden kusursuzbir galisma beklenmemektedir. Akademik yazm kurallar konusunda bir sorunuzolursa dersin égretim elemant ile gérusebilirsiniz

Engel Durumu/Uyarlama Talebi : Engel durumuna iligkin herhangi bir uyarlama talebinde bulunmak isteyen égrenciler, dersin 6gretim elemani ya da Nevsehir Engelli Ogrenci Birimi ile en kisa stirede iletisime gegmelidir.
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